Processo n°: 0592/2024 M

y

COMITE
PARALIMPICO
BRASILEIRO

Resposta ao Pedido de Impugnacao (t \

Objeto: Pedido de Impugnacéao — Pregao Eletronico n° 056/CPB/2024

JULGAMENTO DA IMPUGNAGAO

l. Dos fatos

Trata o presente do parecer da impugnacao interposto pela licitante HALLIT, JARDIM
ADVOGADOS contra o instrumento convocatério, que tem abertura prevista para o dia
17 de setembro de 2024.

Il. Das alegagoes da impugnante
Alega, em sintese, a impugnante que:

A presente impugnac@o tem como objetivo apontar irreqularidades nas especificacbes
técnicas do Termo de Referéncia do Pregao Eletrénico n°® 056/CPB/2024, emitido pelo
Comité Paralimpico Brasileiro (CPB), com foco na aquisicdo por meio de sistema de
registro de precos para a modernizacgdo de ativos de rede. Identificamos que as exigéncias
técnicas favorecem diretamente a linha de produtos da fabricante RUCKUS, configurando
direcionamento e restricdo a ampla competitividade, em descumprimento aos principios
estabelecidos pela Lei n°® 14.133/2021.

Il. Analise das Exigéncias Técnicas

Ao analisarmos o edital, notamos que diversas especificacbes técnicas estGo alinhadas
diretamente com caracteristicas de produtos da linha RUCKUS, o que limita a participacdo
de outros fabricantes do mercado de solucbes de redes. Abaixo estdo os principais
apontamentos:

1. Modelos dos produtos RUCKUS que possuem as especificacoes técnicas do Termo de
Referencia direcionadas aos referidos produtos/modelos indicados a seguir:

ITEM 1 — Ruckus Virtual SmartZone

ITEM 2 — Ruckus CLOUDPATH + 4000 users + RUCKUS ONE (subscri¢Go 60 meses)
ITEM 3 — Ruckus ICX 7550-48F

ITEM 4 — Ruckus ICX 7150-48P

ITEM 5 — Ruckus ICX 7150-24P

ITEM 6 — Ruckus ICX 7150-C10ZP

ITEM 7 — Access Point (Adminstrativo) - Ruckus R350

ITEM 8 — Access Point (Arenas) — Ruckus R750

ITEM 9 — Access Point (Hotel) - Ruckus H350

2. Conforme acima ja destacado, o edital consta alguns itens os quais aparentemente estdo
direcionados para o fabricante Ruckus, uma vez que, as exigéncias em questdo se
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encontram no documento oficial do fabricante (datasheet), e o conjunto das exigéncias (kr \
técnicas solicitadas apenas podem ser atendidas na integra por um unico fabricante, no
caso a Ruckus.

1l. Implicacoes para a Concorréncia

O direcionamento evidenciado pelo edital fere gravemente a ampla concorréncia entre
fabricantes de solucbes de rede LAN e WLAN, impedindo a participa¢do de grandes
empresas mundialmente reconhecidas no mercado de networking. Fabricantes como
CISCO, ARUBA, EXTREME NETWORKS, HUAWEI e ALCATEL, dentre outros, que figuram
no Quadrante Magico do Gartner para LAN e Wired LAN, possuem solucbes
tecnicamente avancadas e competitivas, porém estariam impossibilitados de participar da
licitagcGo pois ndo cumprem integralmente as exigéncias extremamente especificas do
edital.

Sim, esses fabricantes possuem equipamentos e softwares aptos a entregar a solucGo
pretendida pelo Comité, no entanto, devido a contratacdo ocorrer pela solucéo global do
lote, um unico item de ndo atendimento técnico por parte desses fabricantes os excluem
do certame.

A exclusdo dessas marcas se dad principalmente devido a exigéncias técnicas que, se ndo
atendidas em um unico item, levam a desclassificacdo automadtica da licitante, violando o
principio da ampla competitividade. Tal prdtica é vedada pela Lei n® 14.133/2021, que
busca garantir igualdade de condicbes entre os participantes e impedir favorecimento de
fornecedores.

Illl. Da apreciacao da impugnacao
Sobre a alega¢do de direcionamento para uma eventual marca:

Durante a fase de estudos da area técnica, visando buscar a melhor solucdo para todas
as suas necessidades, foi identificado que existem diferentes fabricantes capazes de
atender a demanda exigida. Além disso, cada um desses fabricantes possui dezenas ou
centenas de revendas autorizadas a comercializar suas solucdes. Deste modo, a area
técnica entende que existe concorréncia para o certame.

IV. Da decisao

Pelo INDEFERIMENTO as alegacdes aqui apresentadas, pelas razoes e motivos expostos,
sendo assim NAO ACOLHIDO a impugnacdo apresentada pela empresa HALLIT,
JARDIM ADVOGADOS.
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Diante de tudo aqui ja exposto, concluimos pelo conhecimento do pleito e no mérito da (h \
analise, pelo INDEFERIMENTO da impugnacao.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2024.
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